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Informationsangebote neutraler Stellen, die im Gesetz ausdriicklich benannt werden (BT-Drs
19/7693 S. 2, 7, 11). Anders als nach bisher geltendem Recht soll die bloRe Information
dariber, das nach § 218a Abs. 1 bis 3 StGB straflose oder nicht rechtswidrige
Schwangerschaftsabbriiche durchgefiihrt werden, nicht mehr unter § 219a Abs. 1 StGB
fallen. Werbung bleibt dagegen weiterhin verboten (BT-Drs aaO S.11).

Dadurch wurde die Strafbarkeit nach § 219a Abs. 1 StGB eingeschrankt. Die neue
Rechtslage ist gegenuiber der bisherigen Regelung, die zur Tatzeit galt, das mildere Recht (§
2 Abs. 3 StGB). Gemal § 354a StGB hat der Senat bei seiner Entscheidung das mildere
Strafgesetz zugrunde zu legen (BGHSt 20, 116)."

Daraus ergibt sich fiir die Kammer gemal § 358 Abs. 1 StPO eine Bindungswirkung
insoweit, als die Mdglichkeit einer Aussetzung des Verfahrens und eine Vorlage dem
Bundesverfassungsgericht gemaf Art. 100 GG verwehrt und daher .in diesem
Stadium des Verfahrens nicht mehr zu prifen ist. Die Aufhebung erfolgte nicht
aufgrund eines Verfahrensmangels, sondern auf die Sachriige hin. Die sachlich-
rechtliche Priifung beweist, dass das Revisionsgericht das angewendete Gesetz fur
verfassungsgemal gehalten und das Vorliegen der Prozessvoraussetzungen bejaht
hat (Meyer-Gossner/Schmitt, StPO, 62. Auflage, § 358 Rdnr. 4). Zwar enthalten die
Grinde des’ Beschlusses: des Oberlandesgerichts keine ausdricklichen
Ausfilhrungen zur VerfassungsgemaBheit 'des § 219a StGB. Die Zuriickverweisung
wegen des Darlégungsmangels ist jedoch nur schlissig unter der Pramisse, dass

das Revisionsgericht die Giiltigkeit des Gesetzes bejaht.

Die Berufung hat teilweise Erfolg.

Die I ~ngekiagte I
I st von Beruf Facharztin fur Allgemeinmedizin und

fuhrt eine allgemeinmedizinische Arztpraxis in GieRen. Neben dem reguldren
Praxisbetrieb bietet die Angeklagte auch Reittherapien an. Deren Durchflhrung
beansprucht einen zeitlichen Rahmen von ein bis zwei Arbeitstagen pro Woche und
ist kostendeckend, ohne nennenswerte Gewinnerzielung. Im Ubrigen hat die

Angeklagte zu ihren Einkommensverhéltnissen keine Angaben: gemacht. Ihr

monatliches Nettoeinkommen betragt mindestensiijj






































